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1. NOMBRE DE LA OFICINA

Oficina de Tecnologias de la Informacién y Comunicacién - OTIC

2. RESPONSABLE DE LA EVALUACION

Lic. Jaime Ccanto Crispin

3. CARGOS

Analista Técnico GTI - OTIC

4. FECHA

Mayo de 2015

5. JUSTIFICACION

El Ministerio de Educacion, tiene la necesidad de contar con un software que
permita la creacion y conversién de archivos PDF, editar documentos de formatos
PDF, visualizacion y comparacién de documentos PDF, reconocimiento OCR,
administrar comentarios y formularios de PDF, entre otros.

Dentro de este contexto, el software editor de PDF permitird a los especialistas

administrar de manera eficiente la documentacion digital de Ministerio de
Educacion.

Por lo expuesto y en el marco de Ia Ley 28612 “Ley que norma el uso, adquisicion y
adecuacién del software en la Administracion Plblica” se procede a evaluar el
Software Editor de Formato PDF.

6. ALTERNATIVAS

Considerando los requerimientos del Ministerio de Educacién, se ha buscado
alternativas de productos en el mercado local, tomando en consideracién la
disponibilidad en el servicio de atencion y de soporte local.

En ese sentido, la bisqueda ha dado como resultado los siguientes productos:

Adobe Acrobat Professional -
Nitro Professional vo.

Foxit PhantomPDF Business 7.
PDF Studio Pro

PDFelement

Desktop PDF Editor Studio X
PDF24 Creator

PDFill Editor

Cabe mencionar que los seis (06) primeros productos antes mencionados, son de

tipo propietario y los dos (02) Gltimos productos son de categoria de software libre
que brindan funciones similares pero limitadas.

A continuacion se describe las ventajas y desventajas del software propietario y de
libre uso.

Pagina1de 9



'

“Afin de fa Diversificacion productividad y del Fortalecimiento de la Educacidn”
“Decenib de las Persocnas con Discapacidad en el Pert 2007 —2016”

v Software propietario (comercial}-
Ventajas

Control de Calidad en la etapa de desarrollo de software.

- Amplio uso en empresas y organizaciones.

Dispone de personat capacitado para el soporte técnico.

Desventajas

No es posible realizar modificaciones al software.
No es posible obtener copias para redistribucion.
Tienen restriccion de uso (requiere licencia).

v Software de libre uso
Ventajas

Libertad de uso, modificacion y distribucion.
Libre descarga de! software.
Requisitos de hardware menores.

Desventajas

No tiene garantia del autor ni de quien lo provee.

No existe compariias que respalden el software.

Se descarga sin garantias explicitas como parte del paquete Open Source.

La configuracion del software no es intuitiva, se requiere dedicar recursos para
la reparacion de errores.

Curva de aprendizaje mayor.

7. ANALISIS COMPARATIVO TECNICO
El andlisis técnico ha sido realizado en conformidad con la metodologia establecida
en la “Guia Técnica sobre evaluacion de software en la administracién publica’
(R.M. N° 139-2004-PCM), tal como se exige en el reglamento de la Ley N° 28612.

a.

Propésito de evaluacion

Validar que las alternativas seleccionadas sean fas méas convenientes para el
uso en el Ministerio de Educacion.

identificar el tipo de producto
Software Editor de Formato PDF.

identificacion del modelo de calidad

Se aplicara e! Modelo de Calidad de Software descrito en la parte | de la Guia
de evaluacion de software aprobado por Resolucién Ministerial N° 139-2004-
PCM. '

Seleccion de métricas.
Las métricas fueron identificadas de acuerdo a los criterios de las
especificaciones técnicas del Ministerio de Educacion.

La calidad de! software ha sido evaluada de acuerdo a un puntaje 0 escala
fijada para cada caracteristica, con un maximo de 100 puntos para medir |a
calidad total del producto. 4

~

Ver Anexo 01.
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. ANALISIS COMPARATIVO DE COSTO - BENEFICIO

FoloNe 2/

b

T s -

El presente analisis tiene por objetivo seleccionar la mejor alternativa. Para lo cual
se ha optado por dar un peso a la evaluacion técnica de 0.7 y a la evaluacién
econdmica de 0.3, con el fin de garantizar que el software a adquirir cumpla con las
necesidades solicitadas.

La adquisicién o suscripcién de estas alternativas incluye el costo de la Licencia, el
mantenimiento y/o suscripcion y el soporte técnico por dos {02) afios.

Ver Anexo 02

9. CONCLUSIONES

* En el Anexo 01, aplicacién de Ia Guia de Evaluacion de Software para la
Administracién Publica, se presenta los atributos minimos que debe. cumplir el
Software Editor de Formato PDF, y que cubre las necesidades del Ministerio de
Educacion. Ademas, técnicamente los productos evaluados son similares.

* En base al analisis Costo/Beneficio realizado, uno los productos evaluados
obtuvo mayor puntaje.

10. FIRMAS

Learke] r"

X
Lic. Jaime/Ccanto Crispin ing. Gioz?nna Hernandez Portal

Analista Técnico GTI - OTIC Coordinadora de GT! - OTIC
O,pwu/ 5

Ministerio de Educacién Ministerio de Educacién
Ing. Manue! Cok Aparcana

Jefe 88 la Oficina de Tecnologias de la Informacion y
Comunicacién - Ministerio de Educacion
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ANEXO 01

Campatible con Sistema Operative Windows. 5 N 3 5 5 5 s 5 5 5 5
o
Crear documentas POF desde Microsoft Word, Excel, 5 :’Dﬁ_i " 53 s 5 P 3 3 3 3
Powar Point, entre atros. ayn:;a 3
Ninguno 0
Convertir archives a formato PBF, desde laopeidn 5 ‘;otaf i 2 5 o 5 3 3 o s
imprimir en otros software Word , Excel, Power Faint, et a:rua P 3
Ningi
Convertir archivas PDF 2 Microsoft Bxce!, Word, Access, Total 3
5 Parcial 3 5 S 5 3 5 3 3 3
Pawer Point y otros formatos. -~
Ninguno ]
Marejo de contrase fia para abrir, modificar, imprimiry 4 ?ta_i I ; s . . 4 A 4 .
guardar archive con formato POF. ?mz 4
- Ninguno i
P.ermitiraﬁadir notas, marcadares, hipervinculos a 2 1:!3! : '; 4 4 s 2 s 4 1
contenidos de archivos con farmate POF. ?‘m p 4
. Total E
Pesmite configurar ia calidad de laimagen rotacidn de
:;Tt'"as 2 oeen 5 [pargal 3 5 5 5 3 2 3 s 5
P i Ninguno [
Navegacién y bisqueda de textos un archive con formate k] 5
5 5 5
PDF. NO 0 5 5 5 3 5 5
funcionaiidad {Mejor usode OCR{Reconacimiento éptico de caracteres) s 3
con hasta un 50% archivas mas pequefios y una mayor 1 2 2 2 2 2 2. [+ a
ficdelidad de imagen. NO [
Permite unir varias archives pdf. z illD : 2 2 2 2 2 2 2 2
Se integra con Microsoft Share Peint de colabaraciin POF, Tota.l 3
. . i 5 Parcial 3 ] ¢ 3 3 g a ] g
compartir archivos ¥ la publicacian de web, -
Minguno o
Reparary reduclr archivos POF. z ::0 i 2 2 2 1 2 2 0 [+
Fizmar digitalmente y certificar documentos POF. i i‘o ; 2 2z 2 2 b3 2 2 2
N . st 3
tlenar, grabar,enwar\rmarfumulanus POF. 5 O o 5 H S 5 5 5 [H 0
Crear documentas PDF directamente desde un scannet. 2 ﬁ{) 2 1 2 z 2 2 1 i3 a
ot Si 2
Crear documentas PDF con encriptacion. 2 A - 2 2 2 b] 0 2 ] 0
Tatal 5
Afiade y ejecuta contenidos multimedia. S Parcia 3 5 5 5 0 3 3 4] ]
gl a
. < sl 2
Permite comparar documentos PDE { Texte & Iméganes ). 2 ) o 1 % 2 2 2 2 [ 0
Proporciona fiabilidad , disponibilidad, ¥ escalabilidad Total 5
Fiabilidad  |paraque se pueda ofrecerla infraestructura de red que S parcial 3 5 5 S 3 3 3 3 3
los ususarios solicitan
Ninguno 0
Total 3
Usabilidad  |Posee unainterfaz grificade usuaric intuitiva S Parcial 3 5 5 5 3 S 3 3 3
- . Ninguno ]
Capacidadde  {Tiene 1a capacidad para adaptarse 8 1as cambios a mejoras St 3 e
. . 3 3 3 3 3 3 5 3 3
{mantenimiento [de nuevas versiong [!‘E 0
SURTOtal. o b L R A 57 53 60 45 45
Eficatia Permite administrar diversos seryidios para que los 5 ';ut.a-I " 3 c 3 s 3 2 3
' wsuarios alcancen objetivos especificados con exactitud. e 3 3 3
Ninguno 0
Maneja Ln ¢squema de seguridad que permite minimizar ozl 3
Seguridad L 5 Parcial 3 5 3 3 3 3 3 3 3
el fiesgo de violacion de archivos.
Ninguna g
. Tatal 10
catisfaccién  (Confianza del usuario hacla el sofware. 10 Parcial H W 9 0 0 ¢ L} [+] [}
Ninguna 0
2 SubTotal: : P 8. 6 13 ] & &
e T ton - T = 53 () 56 31 )
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ANEXO 02 ]

COSTOS REFERENCIALES DE LICENCIAS DE SOFTWARE
Cantidad)] ~ Software Costo de Licencia Costo Total *

1 Adobe Acrobat Pro S/. 660.00 S/. 660.00
1 Nitro Pro v S/ 471.08 S/. 555.84
1 Foxit PhantomPDF Business 7 S/. 5%0.72 S/. 857.05
1 PDF Studic Pro S/. 402.93 S/. 475.48
1 PDFelement S/. 286.01 S/, 337.49
1 Desktop PDF Editor Studio S/. 25424 S/, 300.00
1 PDF24 Creator S/. 0.00 S/.0.00
1 PDFill Editor S/.0.00 S/.0.00

* Precio Total Incluye el 18% de IGV.

ANALISIS COSTO BENEFICIO

Cantidad i Software - [T - . Costos. - - _Beneficio- - | Cosfos / baneficio:
1 Adobe Acrobat Pro S/. 860.00 100 0.8
1 Nitro Pro v@ S/. 555.84 76 0.77
1 Foxit PhantomPDF Business 7 S/. 697.05 86 0.89
1 PDF Studio Pro S/. 475.46 83 0.65
1 PDFelement S/. 337 .49 69 0.63
1 Desktop PDF Editor Studio X §/. 300.00 66 0.59
1 PLF24 Creator . S1.0.00 51 0.66
1 POFiH Editor 8/.0.00 51 0.66
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