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5. JUSTIFICACION

El Ministerio de Educacién tiene la necesidad de adquirir un software de Administracion,
Planificacién y Programacion de actividades para las diferentes dependencias del Ministerio
de Educacion.

La aplicacién debe permitir programar actividades, asignar recursos a las actividades, asi como
poder realizar el seguimiento de proyectos, administrar el presupuesto y realizar cargas de
trabajo. Ademas, debe estar basado en procedimientos descritos en el PMBOK y el PMI.

La utilizacién de esta aplicacion estd orientada a la gestion de los diferentes proyectos que se
llevan a cabo en el Ministerio de Educacion. Debido a esa necesidad, la aplicacion debe
permitir establecer relaciones entre las actividades {en el caso de existir dependencia), asignar
recursos tanto econdmicos como humanos, determinar el costo del proyecto, calendarizar el
proyecto con la finalidad de calcular la ruta critica que indica el fin del proyecto, debe incluir
ademds, la presentacion de la secuencia y duracidn de actividades en forma grafica. Ello
permitira realizar un seguimiento y control del proyecto cuando ya estd en ejecucion, y asi,
poder determinar si se estd cumpliendo los tiempos seglin lo estimado.

2\ Por lo expuesto y el marco de Ley 28612 “Ley que norma el uso, adquisicién y adecuacion del
= /’g software en la Administracién Plblica” se ha procedido a evaluar el software de
\“"W administracion de proyectos que debe adquirir el Ministerio de Educacién para uso
institucional.




ALTERNATIVAS

Tomando en cuenta la necesidad de las dependencias del MED, se ha buscado diferentes
alternativas de software en el mercado local que cumplan con dichos requerimientos. Se busca
adquirir un producto de uso general dentro del segmento especializade en administraciéon de
actividades para proyectos.

Es por ello, que la herramienta de software que sea seleccionada debe permitir llevar un
seguimiento y control de los proyectos.

A continuacidn se muestran los aplicativos gue brindan las funcionalidades minimas
requeridas:

Microsoft Praject Professional 2007, propietario de Microsoft.
Microsoft Project Professional 2010, propietario de Microsoft.
OpenProject, Open Source.

Gantt Project, Open Source.

ANALISIS COMPARATIVO TECNICO

Para el andlisis comparativo de las alternativas se han definido una serie de factores
{requerimientos minimos) los que estan comprendidas dentro de la metodologia establecida
en la “Guia Técnica sobre evaluacion de software en la administracién publica” (R.M N2 139-
2004-PCM) tal como se exige en el reglamento de la Ley N2 28612.

Proposito de evaluacion

Validar la alternativa mas adecuada de software de administracion de proyectos para su uso
en el Ministerio de Educacion.

Identificar el tipo de producto

Software de administracion, Planificacion y Programacion de Actividades, que permita el
seguimiento y control de proyectos.

Identificacion del modelo de calidad

Par la evaluacion técnica del software se va a utilizar la guia de evaluacion de software
aprobado por Resolucidn Ministerial N2 139-2004-PCM.

Seleccion de métricas

Las métricas fueron identificadas de acuerdo a los criterios de las especificaciones técnicas del
Ministerio de Educacion.

Ver anexo 01.



8.

ANALISIS COMPARATIVO COSTO-BENEFICIO

Para realizar el analisis comparativo de las alternativas seleccionadas, se ha definido el costo
de la licencia, mantenimiento y capacitacion.

Para el resultado final COSTO/BENEFICIO se estd otorgando un peso de 70% a la parte técnica y
un 30% a la parte econémica.

Se adjunta Anexo 02.
CONCLUSEONES

Dentro de las soluciones de software que se han evaluado, se incluyen herramientas de tipo
Open Source que cumplen con algunas de las caracteristicas gue se adjunta en el anexo 01, y
debido a que son gratuitas, generan un menor costo. Sin embargo, es importante considerar
que no existe soporte técnico local, ni garantia por alguna deficiencia, o problema que pueda
presentar la aplicacion.

Por tanto, del resultado del andlisis realizado en el presente informe, se concluye que el
producto MICRQSOFT PROJECT 2010 STANDARD es la mejor opcién segln el requerimiento
actual del Ministerio de Educacién (Ver anexo 01y 02}.

10.FIRMAS
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ANEXO 2

ANALISIS COSTO BENEFICIO

Costos Referenciales de Licenciamiento, Mantenimiento y Soporte por un afig

Software Costo de Licencia
Microsoft Project Professional 2007 S/. 769.00
Microsoft Project Professional 2010 S/.765.00
OpenProj (*) 5/.0.00
Gantt Project (*) 5/.0.00

{*) Son software Cpen Source, por |o tanto no tiene costo de
licenciamiento, mantenimiento y no ofrece soporte local.

Los montos no incluyen (GY.

Costos Referenciales de Capacitacion

Software Horas Requeridas Costo por hora Costo total de la capacitacion
Micrasoft Project Professional 2007 25 s/.18.00 S/.450.00
Microsoft Project Professional 2010 (2 25 S/. 18.00 S/. 450.00
Open Proj 18 s/.30.00 5/. 540.00
Gantt Project " 25 s/.15.00 s/. 375.00

Andlisis Costo-Beneficio

Software Costo Total Beneficio Beneficio/Costo
Microsoft Project Professional 2007 S/.1,215.00 90 0.76
Microsoft Project Professional 2010 §/.1,219.00 94 0.79
Open Proj 5/. 540.00 62 0.67
Gantt Project s/. 375.00 62 0.76

Nota: Los precios son referenciates sacados de internet, los cuales pueden variar con el tiempo.

. 2 http://www.sistemasuni.edu.pe/listarhorariopormodulo.asp
¥ Costo aproximado en Paraguay; http://www.columbia.edu.py/noticias.htmi?id=466
¥ costo de capacitacién estimada de auto-capacitacién.

B0 N hay capacitacion en Per.
Costo de Microsoft Project, brindado por Carmen Agurto-COSAPL




