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Lima, 43 K. 2012

Visto; los Informes Técnicos N2 378-2012-ME-SG/OGA-UA-APS de la Coordinadora de
Procesos de Seleccién y N2 1558-2012-ME/SG-UA de la Unidad de Abastecimiento; el Memorando
N2 824-2012-ME/G-OGA de la Oficina General de Administracién y el Informe Legal N2 458-2012-
ME/SG-OAJ-TAC de la Oficina de Asesoria Juridica; y,

CONSIDERANDO:

Que, el dia 2 de mayo de 2012, se convocd en el Sistema Electrénico de Contrataciones del
Estado, en adelante SEACE, el proceso de Adjudicacién de Menor Cuantia 0031-2012-ED/UE 026
items 1y 2, derivado de la declaratoria de desierto de los items 1y 3 del Concurso Publico N2 0024-
2011-ED/UE 026 para el “Servicio de transporte de materiales educativos para educacién
secundaria” en adelante el proceso, por un valor referencial total de S/. 2’ 086, 840.47 (Dos millones
ochenta y seis mil ochocientos cuarenta y 47/100 nuevos soles); en adelante el proceso;

Que, en el citado proceso, en acto ptblico de fecha 21 de mayo de 2012, el Comité Especial
a cargo del proceso, otorgé la buena pro del item 1- Tumbes, Piura, Lambayeque y La Libertad, a la
empresa de transporte F & E TRANSCOM S.A. por el monto de su propuesta econémica ascendente
a$/. 376,586.98 (Trescientos setenta y seis mil quinientos ochenta y seis y 98/100 nuevos soles); y la
buena pro del item 2- Lima Metropolitana, Lima Provincias, Callao, Ancash, Hudnuco y Ucayali, a la
empresa Transportes Girasoles S.A.C, por el monto de su oferta econdmica ascendente a /.
796,082.06 (Setecientos noventa y seis mil ochenta y dos y 06/100 nuevos soles;

Que, con fecha 28 de mayo de 2012, el representante legal de la empresa Manufacturas de
Acero Comercial e Industrial S.A., interpone Recurso de Apelacién contra la descalificacion de la
... oferta de su representada respecto del item 2 del proceso, que fue reallzada por el Comité Espectal

scripcion del proceso, y con fecha 30 de mayo de 2012, subsana su recurso de apelacion,

fjuntando la garantia por interposicion del recurso de apelacién, mediante comprobante de pago

el depésito efectuado en la cuenta de la entidad, por el importe de S/. 32,820.61 (Treinta y dos mil
ochocientos veinte y 61/100 nuevos soles);

Que, el 28 de mayo de 2012, la empresa Transportes Turismo y Servicios Generales E! Aéreo

ENR.L., interpone recurso de apelacion solicitando se declare la nulidad del otorgamiento de la

: giena pro de los items 1y 2 y se retrotraiga el proceso a la etapa de evaluacion técnica, se reevalie

\%;.i:b““‘ declare no admitida la propuesta del postor F & E TRANSCOM S.A., se reevalte y otorgue puntaje

a las propuestas presentadas por los postores J & J Transportes y Soluciones Integrales S.A.C. y
Transportes Girasoles S.A.C. y se otorgue la buena pro a su representada;

Que, a través del Oficio N2 633-2012-ME/SG-OGA-UA de fecha 30 de mayo de 2012, el Jefe
la Unidad de Abastecimiento solicita a la empresa Transportes Turismo y Servicios Generales El

Agreo E.LR.L. que subsane su recurso de apelacién, adjuntando la garantia por interposicion del
sHecurso de apelacién;




Que, el dia 01 de junio de 2012, la empresa Transportes Turismo y Servicios Generales El
Aéreo E.L.R.L. subsana el recurso de apelacién correspondiente al item 1 del proceso, adjuntando
comprobante de pago del depésito efectuado en la cuenta de la entidad, por el importe de S/.
29,784.61 (Veintinueve mil setecientos ochenta y cuatro y 61/100 nuevos soles);

Que, al no haberse subsanado el recurso de apelacion de la empresa Transportes Turismo y
Servicios Generales El Aéreo E.L.R.L. en el extremo relativo a la garantia por interposicion de recurso
de apelacién respecto al item 2, se considera automaticamente conio no presentado;

Que, en su recurso de apelacién respecto del item 1 del proceso, la empresa Transportes

Turismo y Servicios Generales El Aéreo E.LR.L. expresa que el Certificado de Habilitacién Vehicular

que present6 el postor F & E TRANSCOM S.A. respecto del vehiculo de placa de rodaje A4N851 es

ilegible en lo que se refiere al nimero de certificado de habilitacién vehicular y al nimero de placa,

por lo que dicha propuesta técnica debid ser descalificada por el Comité Especial a cargo del proceso

por no presentar un documento de caracter obligatoria segin las bases; asimismo, indica que el

postor J & J Transportes y Soluciones Integrales S.A.C. presentd dos constancias de prestacion de

servicio emitidas por la empresa Coral Logistica Terrestre S.A.C. y suscritas por una persona distinta

de quien ejercia la Gerencia General de esa empresa a la fecha de emisién de las mismas,

adjuntando la impresién de la Partida Registral N2 11486861 del Registro de Personas Juridicas de

Lima en el que consta la remocién del Gerente General de esa empresa por decision de su junta

General de Accionistas del 15 de agosto de 2011; finalmente, indica que la oferta del postor

P Transportes Girasoles S.A.C. no presenté copia completa del Contrato N2 0096-2010-ONPE faltando

4 % pagina correspondiente a su suscripcién, motivo por el cual el Comité Especial no debio
nsiderarlo como valido para acreditar la experiencia solicitada en las bases;
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Que, este apelante sefiala que los hechos expuestos vulneran lo dispuesto en el articulo 61

2008-EF y sus modificatorias, en adelante el Reglamento, segun el cual, para que una propuesta sea
admitida debera incluir, cumplir y en su caso, acreditar, la documentacién de presentacién
“‘E obligatoria que se establezca en las Bases y lo prescrito en el articulo 70 del mismo Reglamento, por
r%e\_l cual: ..a efecto de la admisién de las propuestas técnicas, el Comité Especial verificara que las
N Blertas cumplan con los requisitos de admision de las propuestas establecidas en las Bases; sélo una
';ez admitidas las propuestas, el Comité Especial aplicara los factores de evaluacion previstos en las
eegfiases y asignard los puntajes correspondientes, conforme a los criterios establecidos para cada
“ factor y a la documentacién sustentatoria presentada por el postor; finalmente expone que el
Comité Especial ha registrado en el Sistema Electrénico de Contrataciones del Estado —SEACE el dia
22 de mayo, el acto publico de otorgamiento de la buena pro realizado el 21 de mayo de 2012, con
lo cual se ha vulnerado lo dispuesto en el articulo 75 del precitado Reglamento, segun el cual el

btorgamiento de la buena pro en acto publico se debe registrar el mismo dia en el SEACE;

Que, mediante el Oficio N2 637-2012-ME/SG-OGA-UA de fecha 30 de mayo de 2012, el Jefe
de la Unidad de Abastecimiento corre traslado del recurso de apelacion de la empresa Transporte

Turismo y Servicios Generales El Aéreo E.LR.L. al ganador de la buena pro del item 1 del proceso,
- empresa F & E TRANSCOM S.A., para su absolucién, conforme a lo dispuesto en el articulo 113 del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado por el Decreto Supremo N2 184-2008-
EF y sus modificatorias;

Que, a través del Oficio N2 641-2012-ME/SG-OGA-UA de fecha 31 de mayo de 2012, el Jefe
de la Unidad de Abastecimiento corre traslado del recurso de apelacién de la empresa Transporte
Turismo y Servicios Generales El Aéreo E.l.R.L. a la empresa Transportes Girasoles S.A.C., para su
absolucién, conforme a lo dispuesto en el articulo 113 del Reglamento;
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Que, con el Oficio N2 642-2012-ME/SG-OGA-UA de fecha 31 de mayo de 2012, el Jefe de la
Unidad de Abastecimiento corre traslado del recurso de apelacién de la empresa Transporte Turismo
y Servicios Generales El Aéreo E.I.R.L. a la empresa J & J Transportes y Soluciones Integrales S.A.C.,
quien quedd en segundo lugar en el cuadro de resultados del item 1 del proceso, para su absolucién
conforme a lo dispuesto en el articulo 113 del Reglamento;

Que, mediante el Oficio N2 643-2012-ME/SG-OGA-UA de fecha 31 de mayo de 2012, el Jefe
de la Unidad de Abastecimiento corre traslado del recurso de apelacién de la empresa Manufacturas
de Acero Comercial e Industrial S.A. a la empresa Transportes Girasoles S.A.C. , ganador del item 2
del proceso, para su absolucién conforme a lo dispuesto en el articulo 113 del Reglamento;

Que, a través del Oficio N2 650-2012-ME/SG-OGA-UA de fecha 31 de mayo de 2012, el Jefe
de la Unidad de Abastecimiento corre traslado del recurso de apelacién de la empresa Manufacturas
de Acero Comercial e Industrial S.A. a la empresa Transporte, Turismo y Servicios Generales El Aéreo
E.L.R.L. para su absolucién, conforme a lo dispuesto en el articulo 113 del Reglamento;

Que, con fecha 04 de junio de 2012, la empresa F & E TRANSCOM S.A. absuelve el traslado
de la apelacion interpuesta respecto del item 1 del proceso, por la empresa Transportes Turisticos y
Servicios Generales El Aéreo E.L.R.L. en el sentido que, en caso no resultara legible la fotocopia de un
ougertificado de habilitacién vehicular presentado con su oferta técnica, no corresponderia que el

g\é mité Especial la descalifique, sino que, resultaria de aplicacién otorgar al postor un plazo para su
Z TN O s . , .
‘;‘5 ISTO g bsanacién, conforme a lo dispuesto en el articulo 68 del Reglamento de la Ley de Contrataciones

Que, el 05 de junio de 2012, la empresa } & J Transporte y Soluciones Integrales S.A.C.
absuelve el traslado de la apelacion interpuesta respecto del item 1 del proceso, indicando que las
yonstancias de culminacién de servicios de los Contratos N2 027-2010 de fecha 24 de mayo de 2010
¢ 049-2010 de fecha 26 de octubre de 2010, suscritos por su representada con la empresa Coral
Jogistica Terrestre S.A.C. son verdaderas y vélidas, adjuntando la Carta N2 051-GG-2012-CORAL, de
“la actual Gerente General de la empresa Coral Logistica Terrestre S.A.C. en la cual ratifica las
constancias cuestionadas y afirma su veracidad, indicando que los citados documentos, segtn la
organizacion interna de su empresa, pueden ser emitidos por su Gerente General, Gerente
dministrativo, Gerente de Operaciones o funcionario que se designe, y con respecto al sello de
"erente General en la firma del sefior Edson Coral Cacha quien es accionista minoritario de su
presa, se debe a un error, cuando debi6 colocar el sello de Gerente de Operaciones; y remite
adjunto una declaracion jurada con firma legalizada ante notario y en su calidad de actual Gerente
General, ratificando la veracidad de las dos constancias y adjuntando copia de dos constancias de
culminaci6n de la prestacién del servicio, correspondiente a los contratos N2 027-2010 y 049-2010,
respectivamente, firmadas con fecha 04 de junio de 2012, por el sefior Edson Coral Cacha, como

Aslado del recurso de apelacién interpuesto por la empresa Manufacturas de Acero Industrial y
omercial S.A. respecto del item 2, afirmando que la empresa Manufacturas de Acero Industrial y



Comercial S.A. presentd una garantia de seriedad de la oferta con una omisién en la redaccion y
descripcion de los items del proceso, situacién que lo descalifica como postor;

Que, el dia 05 de junio de 2012, la empresa Transportes Girasoles S.A.C. absuelve el traslado
del recurso de apelacién interpuesto por la empresa Transportes Turismo y Servicios Generales El
Aéreo E.LR.L. respecto del item 1, indicando que el Contrato N2 0096-2010-ONPE presentado por su
representada para acreditar la experiencia solicitada, si cuenta con la suscripcién de las partes en el
mismo adjuntado copia simple del contrato y copia simple de la constancia de cumplimiento y/o
certificado de que el mismo se cumplié sin penalidades, expedido por la Oficina Nacional de
Procesos Electorales ~ONPE, siendo improbable que la ONPE hubiera emitido una constancia de
cumplimiento de un contrato inexistente;

Que, mediante documento recibido el 07 de junio de 2012, la empresa Manufacturas de
Acero Comercial e Industrial S.A. presenta alegatos adicionales a su recurso de apelacién, los
mismos que no pueden ser considerados o integrados a los expuestos en su recurso, dado que no
esta prevista juridicamente la posibilidad de argumentar en documentos adicionales a la apelacion,
segtin los 110 y 113 del Reglamento, que norman el contenido del recurso de apelacién y su tramite
por la entidad;

Que, de conformidad con lo establecido en el literal i) del numeral 2.4 de la seccion
especifica de las Bases del proceso, es documentacion de presentacién obligatoria, la copia simple
del certificado de habilitaciéon vehicular o de la constancia de inscripcién de cada uno de los
vehiculos ofertados para prestar el servicio requerido en el Anexo N2 06, emitido por el Ministerio
de Transportes y Comunicaciones (MTC). Al final de ese numeral consta el siguiente aviso:
IMPORTANTE: La omisién de alguno de los documentos enunciados acarreard la descalificacién de la
propuesta;

Que, a fojas 7 de la propuesta técnica del postor F & E TRANSCOM S.A. obra la relacién de
vehiculos ofertados para prestar el servicio correspondiente al item 1 del proceso, entre los cuales
e encuentra el vehiculo con placa de rodaje A4N-851, y a fojas 53 de la misma adjunta una copia
dgible de un certificado de habilitacion vehicular que indica corresponder a ese vehiculo;

Que, respecto a la posibilidad postulada por el citado postor para subsanar ese extremo de
su oferta técnica, corresponde sefialar que el articulo 68 del Reglamento de la Ley de Contrataciones
del Estado estipula que procede solicitar la subsanacién de la propuesta técnica, si existieran
defectos de forma, tales como errores u omisiones subsanables en los documentos presentados que
no modifiquen el alcance de la propuesta y el numeral 20 del Anexo Unico de Definiciones del
eglamento de la Ley de Contrataciones expresa que error subsanable es aquél que incide sobre
hspectos accidentales, accesorios o formales, siendo susceptible de rectificarse a partir de su
constatacién, dentro del plazo que otorgue el Comité Especial;

~ Que, para el efecto, es posible tomar como referencia, la Opinién N2 047-2010/DTN de fecha
3 de junio de 2010, no vinculante, de la Direccién Técnico Normativa del Organismo Supervisor de
las Contrataciones del Estado —OSCE, segun la cual, no-es posible establecer un listado de errores
subsanables o no subsanables, sino que, en cada casb__debe decidir el Comité Especial a cargo del
proceso, con el criterio establecido en la normativa sobre contrataciones del Estado, por el cual es ‘
error subsanable aquel que incide en aspectos accidentales, accesorios o formales de las propuestas,
y cuya subsanacién no modifica el alcance de éstas. Asimismo, si existiera alguna discrepancia
acerca de la subsanabilidad del error o defecto de una propuesta, una vez otorgada la buena pro,
podria interponerse un recurso de apelacién, correspondiendo al Titular de la Entidad o al Tribunal
de Contrataciones del Estado, segiin el monto del proceso, determinar si cabe o no la subsanacién
| error o defecto advertido;




Que, verificada la no legibilidad del documento que obra a fojas 53 de la propuesta técnica
del postor F & E TRANSCOM S.A., ganador de la buena pro del item 1, se tiene que no ha acreditado
el cumplimiento de un documento de presentacién obligatoria segtin las Bases del proceso, dado
que no se puede acreditar la presentacion de la copia del certificado de habilitacién vehicular o de la
constancia de inscripcién emitida por el Ministerio de Transportes y Comunicaciones, del vehiculo
con placa de rodaje A4N-851, que ofertd para prestar el servicio;

Que, en ese supuesto, resulta de aplicacion lo dispuesto en el articulo 61 del Reglamento de
la Ley de Contrataciones del Estado, segtin el cual, para que una propuesta sea admitida deberd
incluir, cumplir, y en su caso, acreditar la documentacién de presentacién obligatoria que se
establezca en las Bases y los requerimientos técnicos minimos que constituyen las caracteristicas
técnicas, normas reglamentarias y cualquier otro requisito establecido como tal en las Bases y en las
disposiciones legales que regulan el objeto materia de la contratacién;

Que, en el numeral 2.4 de la seccién especifica de las Bases del proceso, se requiere como
documentacion de presentacién facultativa, en el literal c¢) para la acreditacion del factor
_ “experiencia en la actividad”, contratos con su respectiva conformidad por la prestacién efectuada o
mediante comprobantes de pago cuya cancelacién se acredite documental y fehacientemente;

Que, a fojas 126 de la propuesta técnica del postor J & J Transportes y Soluciones Integrales
S.A.C. obra la Conformidad de Culminacién de la Prestacion del Servicio de fecha 15 de octubre de
2011, correspondiente al Contrato de Servicio de Transporte N2 027-2010, y a fojas 129 obra la
Conformidad de Culminacion de la Prestacién del Servicio, de fecha 26 de diciembre de 2011,
correspondiente al Contrato de Servicio de Transporte N2 049-2010, suscritas por el sefior Edson
ooral Cacha en condicién de Gerente General de la empresa Coral Logistica Terrestre S.A.C.; sin

2 11486861 dei Registro de Personas Juridicas de Lima, se aprecia que, por Junta General de
Accionistas de fecha 15 de agosto de 2011, la indicada empresa acordé remover del cargo de
Gerente General a Edson Coral Cacha; inscripcion registral que goza del principio de legitimidad
registral reconocido en el articulo 2013 del Cédigo Civil Peruano, segtn el cual, el contenido de la
inscripcion se presume cierto y produce todos sus efectos, mientras no se rectifique o se declare
judicialmente su invalidez; '

Que, en ese sentido se acredita la existencia de dos documentos de contenido inexacto en el -
sobre de la oferta técnica de la empresa J & J Transportes y Soluciones Integrales S.A.C., postor para
el item 1 del proceso, hecho que se configura con la sola presentaciéon de declaraciones,
manifestaciones o informaciones proporcionadas por los administrados que constituyan una forma
de falseamiento de la realidad, es decir, que contengan datos discordantes o incongruentes con el
plano factico y que no se ajusten a la verdad; lo que no implica que los indicados documentos

ontengan una falsedad de contenido o que sean una falsificacién de un documento verdadero,
@do que lo afirmado en los mismos ha sido reconocido por las empresas contratantes; sino que, el
cto o consecuencia de presentar informacion inexacta o discordante con la realidad objetiva,
urante la tramitacion del proceso de seleccidn, de acuerdo al criterio orientador expresado en la
Opinion N2 101-2009/DTN de la Direccion Técnico Normativa del Organismo Supervisor de las
Contrataciones del Estado, y de que esa inexactitud se haya acreditado contrastandola con la



informacién correspondiente a la representacién de la empresa Coral Logistica Terrestre S.A.C.
obrante en los registros publicos, es que se descalifica la propuesta técnica presentada por la
empresa J & J Transportes y Soluciones Integrales, por vulneracién del principio de presuncién de
veracidad; '

Que, a fojas 173 a 176 de la propuesta técnica de la empresa Transportes Girasoles S.A.C.,
postor en los items 1 y 2 del proceso, obran 4 hojas del Contrato N2 0096-2010-ONPE
correspondiente a la Adjudicacién de Menor Cuantia N2 0103-2010-ERM-ONPE, para el Servicio de
Transporte para Despliegue de Material de Capacitacién y Simulacro y Despliegue y Repliegue de
Material Electoral de Sufragio —ERM, por el monto de S/. 3’914,988.86, entre Transportes Girasoles
S.A.C. y la Oficina Nacional de Procesos Electorales —ONPE sin que obre la hoja en que las partes
suscriben y fechan el contrato. Sin embargo, a fojas 177 y 178 obra la Segunda Clausula Adicional a
dicho contrato, suscrita por ambas partes con fecha 25 de noviembre de 2010, en la cual, como
antecedentes, se expresa que las partes suscribieron el Contrato N2 0096-2010-ONPE, con ese
objeto y monto, derivado de la Adjudicacién de Menor Cuantia N2 0103-2010-ERM-ONPE, en el cual
se indica que esa contratacién tuvo una prestacién adicional por el monto de S/. 902,866.17 y, a
través de la segunda adenda, se acuerda el cambio de una ruta, de transporte aéreo a terrestre;
finalmente a fojas 179 de la propuesta consta copia de la Constancia de Cumplimiento y/o
certificado, de fecha 17 de enero de 2011, emitida por el Sub Gerente de la Oficina de Logistica de la
ONPE, sefialando que el servicio correspondiente a ese proceso, y por esos montos, ha sido prestado
dentro del plazo pactado sin haber incurrido en penalidad;

Que, el contrato regulado por la Ley de Contrataciones del Estado se formaliza en el
documento que lo contiene originalmente, y en todas sus modificaciones aprobadas conforme a la
normativa de contrataciones y que pueden formalizarse a través de las correspondientes adendas o
clausulas adicionales; siendo que, al tener el texto completo de la Segunda Cladusula Adicional al
Contrato N2 0096-2010-ONPE, en la cual se menciona la suscripcion de éste y la firma de una
primera clausula adicional al mismo contrato, correspondiente al proceso y montos que se indican
la constancia de cumplimiento y/o certificado sin que haya incurrido en penalidades, documentos

@, I3

N E}Os que si estan completos y suscritos, se puede inferir que el contrato, entendido como el o los
ggcumentos que contienen el acuerdo de voluntades que formalizé la buena pro otorgada en la
. djudicacién de Menor Cuantia N2 103-2010-ERM-ONPE, vy las modificaciones contractuales, se
encuentra acreditado con las copias obrantes en el expediente, asi como con la conformidad del

servicio prestado;

Que, en el sobre de propuesta econémica de la empresa Manufacturas de Acero Comercial e
Industrial S.A. obra la Carta Fianza N2 D000-01671447 del Banco de Crédito del Perd, emitida con
fecha 07 de mayo de 2012, a la Unidad Ejecutora 026 Programa de Educacion Bésica para Todos del
Ministerio de Educacién, y con plazo de vencimiento el 25 de julio de 2012, por la suma de S/.
10,940.21 a fin de garantizar: “La seriedad de la oferta derivada de la adjudicacién de menor cuantia
N2 0031-2012-ED/UE 026, derivada de la declaratoria de desierto del Concurso Publico N2 0024- .
2011-ED/UE 026, para la.contratacién del “Servicio de Transporte de Materiales Educativos para
Educacién Secundaria item 2, Zona Ill”, Lima Metropolitaha, Lima Provincias,. Callao, Ancash,

Que, la citada garantia de seriedad de oferta cumple todos los requisitos exigidos en el
numeral 2.4 de las Bases del proceso, excepto la denominacién o nombre completo del proceso que
en su oportunidad fue declarado desierto, dado que se ha omitido sefialar que los items declarados
desiertos en ese proceso son el 1y 3, pero si se ha expresado literalmente que el item respecto del
ual se esta presentando la garantia, en el presente proceso de Adjudicacién de Menor Cuantia N2
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0031-2012-ED/UE 026, es el item 2, e incluso se esta detallando el lugar de cada uno de los destinos
que corresponde a ese item;

Que, el articulo 39 de la Ley de Contrataciones del Estado estipula que las garantias que
acepten las entidades deben ser incondicionales, solidarias, irrevocables y de realizacién automatica
en el pais al sélo requerimiento de la respectiva entidad y las empresas que las emiten deben estar
dentro del dmbito de supervision de la Superintendencia de Banca y Seguros y Administradoras de
Fondos de Pensiones o estar consideradas en la Gltima lista de bancos extranjeros de primera
categoria que periédicamente publica el Banco Central de Reserva del Perd”;

Que, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 157 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, la finalidad de la presentacién de la garantia de seriedad de oferta es
garantizar la vigencia de la oferta; el monto de la garantia serd establecido en las Bases, en ningiin
caso serd menor al uno por ciento (1%) ni mayor al dos por ciento {2%) del valor referencial;

Que, en tal sentido, la regulacién contemplada en el numeral 2.4 de la seccién especifica de
las Bases del proceso, en lo relativo a considerar dentro de la denominacién del proceso a indicar en
la garantia de seriedad de oferta, los items que tenia el proceso que fue declarado desierto y de los
cuales ha derivado la actual menor cuantfa, si bien no vulnera los alcances de los articulos
precitados sobre la materia, los excede o supera, estableciendo un requisito que el postor
Manufacturas de Acero Comercial e Industrial S.A. no ha cumplido, pero que no afecta la vigencia y

#esolucion Ne 390-2011-TC-S1, no ha alterado ninguna de los aspectos sustanciales que conforman
dicha garantia;

Que, en el recurso de apelacién interpuesto por la empresa Transportes Turismo y Servicios
Generales El Aéreo E.LR.L. respecto del item 1 del proceso, se hace notar que el Comité Especial
registro el acta del acto publico de otorgamiento de la buena pro, en el SEACE, el 22 de mayo de
2012, esto es, al dia siguiente de su realizacién, lo que consiste en una vulneracién de lo dispuesto
en el articulo 75 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado; que no acarrea la nulidad
de dicho acto ni del proceso, dado que el acto publico fue correctamente realizado y fechado en
presencia de notario publico, y la omisién de su registro oportuno en el SEACE no es sancionada con
T OE By nulidad del proceso en la normatividad sobre contrataciones del Estado, pero debe ser considerada
“apara la determinacion de las responsablhdades a que hubiera Iugar por el Comité Especial;

Memorando N2 824-2012-ME/SG-OGA de la Oficina General de Administracién, se expresa la
opinion técnica en el sentido que el recurso de apelacién respecto del item 2 presentado por la
empresa Transportes Turismo y Servicios Generales El Aéreo E.I.LR.L. debe ser considerado como no
presentado por no haberlo subsanado con la presentacién de la garantia por interposicién del
f ecurso de apelacion respecto de ese item; que el certificado de habilitacién vehicular obrante a

ffOJas 53 de la propuesta técnica de la empresa F & £ TRANSCOM S.A. no es legible , debiéndose



descalificar su propuesta; que en la propuesta técnica del postor J & J Transportes y Soluciones
Integrales S.A.C. las constancias de prestacién de servicios de fecha 26 de diciembre de 2011y 15 de
octubre de 2011 contienen informacién inexacta que amerita la descalificacién de su propuesta,
considerando que en ese extremo no se estd debatiendo sobre la autenticidad de los documentos
toda vez que el emisor ha manifestado que el ‘mismo es auténtico, sino a que los mismos
objetivamente expresan una situacién disimil de la publicitada en el Registro de Personas Juridicas
con relacién a la condicién y titularidad de la Gerencia General de la empresa Coral Logistica
Terrestre S.A.C. a esas fechas; que, de la documentacion presentada por la empresa Transportes
Girasoles S.A.C. se conoce que, atin cuando no adjunta Ja Ultima hoja del Contrato N2 0096-2010-
ONPE, el mismo si se habria suscrito, dado que se menciona en la copia de su Segunda Cldusula
Adicional presentada en su oferta técnica, y el citado contrato deriva de la Adjudicacién de Menor
Cuantia N2 0103-2010-ERM-ONPE respecto del cual la ONPE emite Constancia de Cumplimiento o
Certificado de haberse prestado el servicio sin penalidad alguna, por lo que opina que debe
prevalecer el criterio adoptado por el Comité Especial y ratificar el puntaje otorgado por experiencia
a la citada empresa; finalmente, con ocasién de la Garantia por Seriedad de la Oferta presentada por
la empresa Manufacturas de Acero Industrial y Comercial S.A. respecto del item 2 del proceso; si
bien expresa de manera incompleta el nombre completo del proceso, queda claramente establecido
el item que pretende garantizar y cumple con todos los demas requisitos exigidos para esta garantia;
concluyendo que, en relacién al item 01 el recurso de apelacién de la empresa Transportes Turismo
y Servicios Generales El Aéreo E.I.R.L. debe declararse fundado en parte a efectos que el Comité
Especial proceda a otorgar la buena pro a quien corresponda; y el recurso de apelacién de la
empresa Manufacturas de Acero Comercial e Industrial respecto del item 2 debe ser declarado
Fundado a efectos que el Comité Especial proceda a otorgar la buena pro a quien corresponda;

Que, a través del Informe N2 458-2012-ME/SG-OAJ-TAC de fecha 12 de junio de 2012, la
Oficina de Asesoria Juridica emite informe legal considerando, por sus fundamentos legales, que el
ecurso de Apelacién interpuesto por el postor Transporte Turismo y Servicios Generales El Aéreo
..R.L. respecto del item 1 del proceso debe ser declarado Fundado en parte y el recurso de
apelacién interpuesto por el postor Manufacturas de Acero Comercial e Industrial S.A.
respecto de su item 2, vdebe ser declarado Fundado;

-

Que, segun el articulo 114 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, al ejercer
su potestad resolutiva, la Entidad, cuando advierta la aplicacién indebida o la interpretacion errénea
de la Ley de Contrataciones del Estado, de su Reglamento, de las Bases del proceso o demas normas
conexas o complementarias, declarara fundado el recurso de apelacion y revocara el acto objeto de
impugnacién, en cuyo caso, corresponderd, conforme al articulo 125 del mismo Reglamento, que se
devuelva al o a los impugnantes la garantia por interposicion del recurso de apelacion;

Que, mediante la Resolucién Ministerial N2 009-2012-ED de fecha 09 de enero de 2012, la
Titular de la entidad ha delegado en la Secretaria General la facultad para resolver los recursos
impugnativos interpuestos por los postores en el desarrollo de los procesos de seleccion que

convoque la Entidad, salvo que, por su monto, corresponda resolver al Tribunal de Contrataciones
del Estado;

= (@]

S, J@a §) De conformidad con lo expuesto en los informes del visto, y con lo dispuesto en el Decreto

w Ley N2 25762, Ley Orgénica del Ministerio de Educacidn, modificado por la Ley N2 26510, el Decreto
Supremo N2 006-2012-ED, que aprueba el Reglamento de Organizacién y Funciones (ROF) y Cuadro

para Asignacién de Personal (CAP) del Ministerio de Educacion, la Ley de Contrataciones del Estado

aprobada por el Decreto Legislativo N2 1017, su reglamento aprobado por el Decreto Supremo N2

84-2008-EF y sus modificatorias, y la Resolucidn Ministerial N2 0009-2012-ED;




SE RESUELVE:

Articulo 1. Declarar Fundado en parte, el Recurso de Apelacién interpuesto por el
postor Transporte Turismo y Servicios Generales El Aéreo E.LR.L. contra la calificacion de las
propuestas técnicas de los postores F & E TRANSCOM S.A. y ) & J Transportes y Soluciones Integrales
S.A.C, su evaluacién y el otorgamiento de la buena pro del item 1 del proceso de Adjudicacién de
Menor Cuantia 0031-2012-ED/UE 026, derivada de la declaratoria de desierto de los items 1y 3 del
Concurso Publico N2 0024-2011-ED/UE 026 para el “Servicio de transporte de materiales
educativos para educacién secundaria”, y declararlo infundado respecto al extremo que cuestiona la

valuacnon de la oferta del postor Transportes Girasoles S.A.C.; debiendo el Comité Especial
%% ceder conforme a lo expresado en los considerandos de la presente resolucién, y otorgar la
na pro de ese item a quien corresponda.

Articulo 2. Declarar Fundado el Recurso de Apelacidn interpuesto por el postor
Manufacturas de Acero Comercial e Industrial S.A. contra la descalificacién de su propuesta
econémica correspondiente al item 2 del proceso de Adjudicacic')n de Menor Cuantia 0031-2012-

011- ED/UE 026 para el “Servicio de transporte de materiales educativos para educacién
Spcundaria”; debiendo el Comité Especial admitir dicha propuesta, y otorgar la buena pro de ese
SHem a quien corresponda.

Articulo 3. Comunicar la presente resolucidn a la Oficina General de Administracién, ala
Unidad de Abastecimiento y al Comité Especial a cargo de la conduccién del proceso de seleccnon _
para las acciones de su competencia.

Articulo 4. Disponer que fa Oficina General de Administracién proceda a devolver las

Estado.

Articulo 5. Notificar la presente resolucidon a través del Sistema Electrénico de
Contrataciones del Estado —SEACE.

Registrese y comuniquese.

Secrataria General
sterio de Educacién
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